
点数 係数 評定点 コメント

本業務の仕様書や要領に記載の目的や内容を十分に理解し
た内容となっているか。

５段階 5 2 10
【良かった点】

スタンプラリーの内容は、両県への相互誘客及び周遊が促
進される具体的な提案となっているか。

５段階 5 3 15

選定したスポット等が、両県に興味を持ち、訪れるきっか
けとなる効果的なものとなっているか。選定したスポット
等の数や地域が両県周遊につながるものとなっているか。

５段階 5 3 15

LPを含めたプロモーションの内容は、実際に両県への相互
誘客及び周遊が促進される具体的な提案となっているか。

５段階 5 3 15
【悪かった点】

効果検証・測定の手法が明確であり、業務のフィードバッ
クにつながるような効果的なものとなっているか。

５段階 5 3 15

実施体制が構築・整備されていることに加え、発注側との綿密
かつ柔軟な調整が可能な体制となっているか。円滑に業務の進
行が可能なスケジュールであるか。

５段階 5 2 10

本業務に類似した業務実績や専門知識を十分に有している
か。

５段階 5 1 5

業務目的、内容に即した適切な経費が計上されているか。
経費内訳は明確かつ適切に記載されているか。

５段階 5 1 5

【その他】

全体の提案内容は魅力的で実現性・妥当性があるか。 ５段階 5 2 10
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業務の実施体制

類似業務の実績

実施の実現性

効果検証・測定


